Ekonometria opisowa — ocena merytoryczna i statystgna modelu

1) Dokonaj oceny merytorycznej i statystyczne pemych modeli
(pod oszacowaniami statystyki t-Studéhta

O
a) In(popyt) = 045+ 109In(doch._,) — 069In(cena) — 093(t)
16,9 -2,7 -44
R?=0,92 DW=1,45 JB=3,1vialue=0,2)
Préba obejmowata dane roczne za lata 1975-2005.

popyt — popyt ha rowery w Polsce (w tys. zt, cetayes,
doch — przeeitny dochdod do dyspozycji w gospodarstwie domowynzifesolz),
t — zmienna czasowa (1975=0).

b) cena_mieszkania=18+14* pow — gs* remont
17 I
R?=0,34 White= 2,@Value=0,13

Zastosowano pr@przekrojov 37 mieszka sprzedawanych w 2005 r. w pewnym fuie.

cena_mieszkania — cena mieszkania (w tys. zt),
pow — powierzchnia mieszkania (W)m
remont — zmienna umowna przyjmca 1 dla mieszka,do remontu”, O dla pozostatych.

c) cena_chleba = -711+ 0,005 cpi, + 00T import,
45 25
R’=0,61 DW=0,3

Préba obejmowata dane kwartalne (45 obserwacji).

cena_chleba — cena kilograma chleba (w z}),
cpi — jednopodstawowy indeks cen konsumpcyjnyctidiis 1995.1=100),
import — import zbga (w mid zi, ceny state).

d) wzr, = 21+ 019k,

29 16

R*=0,74 DW=2,6
Préba obejmowata dane roczne (lata 1980-2005).

wzr — tempo wzrostu realnego pkb na (w %),
k — tempo wzrostu technicznego uzbrojenia prac$ow

e) In(wynagr) = 25+14* cpi, —04* In(wydajn ) + 0,4bezf
45 =12 25
R*=0,34 DW=0,25

Proba obejmowata dane kwartalne (28 obserwaciji).

wynagr — przeeitne wynagrodzenie brutto (w zf),

cpi — jednopodstawowy indeks cen konsumpcyjnyctigks 2000.1=100),
wydajn — wydajnéc¢ pracy (indeks 2000.1=100),

bezr — stopa bezrobocia (w %).

! Modele te zostaty zainspirowane badaniami A. Zaytkiej (ktéra oszacowata model popytu na rowery na
moich ¢wiczeniach), D. Wojtasik (ktéra badata ceny 1 métwadratowego mieszkav pracy magisterskiej pod
kierunkiem prof. J.J. Sztaudyngera) oraz M. Bugkbdra badata model popytu na piwo na maialiczeniach).



f) konsumpcja=14+ 113 dochod + 42z
6,5 4
R*=0,997 Dw=0,7 JB=3,9

Préba obejmowata dane roczne od 1992 do 2007 roku.

konsumpcja — wydatki na towary i ustugi konsumpeyfw zt, ceny bigace),
dochdd — przegtny dochdd rozpoegizalny (w zi, ceny biece),
Z — zmienna zerojedynkowa przyjmcg jedynk w 2000 roku.

) spozpiw = —-4,2+ 004* b, + 034* wynag — 29,4cenapiwy
31 219 -31
R?*=0,34 DW=1,75 JB=2,%alue=0,32

Préba obejmowata dane roczne (14 obserwaciji).

spozpiw — przeetne spaycie piwa (w litrach na oselrt, rocznie),

b — stopa bezrobocia (w %),

wynag — przeeitne mies¢czne wynagrodzenie (w tys. zi, ceny state z rokd620

cenapiw —cena piwa w stosunku do ogélnego pozicenuindeks jednopodstawowy, 2005=1).

Rozwigzania:

la)

Znaki sa zgodne z teora ekonomii:

- dla dobr normalnych wzrost dochodu powoduje wznespytu (pewne wtpliwosci maze
budzi elastyczné¢ dochodowa powsej 1, co wskazywatobyze rower jest dobre
luksusowym),

- wzrost ceny powoduje spadek popytu,

- znak oszacowa wyrazu wolnego i przy zmiennej czasowej nig akreslone przez teoei
ekonomii.

Ocena statystyczna:

Wspotczynnik determinacji 0,92 oznaczawyjasniono 92% zmienniei zmiennej objénianej. Jest to
dobry wynik.

Nie ma podstaw do odrzucenia hipotezy,sktadniki losowe pochodz rozkiadu normalnego, géy
statystyka Jarque Bera jestsia od wartéci krytycznej na 5% poziomie istotém (5,99). Zwré&my
uwag, ze mana rownie analizowa pvalue— jest ono wysze od zatzonego poziomu istotroi (21%
wobec 5%) wc hipotezy nie odrzucamy.

[Wynik maemy teé ten wynik skomentowrétko ,stwierdzamy normalié skladnikow losowych™].

Wszystkie parametryagstotnie r@éne od zera (nawet na poziomie istaéid %).

Wartdéci krytyczne testu Durbina-Watsona odczytujemy 8aobserwacji (31 obserwacji nie ma w
tablicach) oraz 3 zmiennych okjaajacych (nie liczymy wyrazu wolnego).

D.=1.21 R=1,65
Wartaé¢ 1,45 znajduje si w przedziale niekonkluzywsoi, a zatem nie memy stwierdzal czy

wystepuje autokorelacjaPodsumowugc: Nalezy poprawé model, a jéli to nie poprawi jego
wlasngci, mazna ewentualnie dopgai¢ ten model.



1b)

Znaki sa zgodne z teora ekonomii:

- wzrost powierzchni powoduje wzrost ceny mieszkania,
- mieszkania w gorszym stanie technicznyaasze,
- znak oszacowawyrazu wolnego nie jest okileny przez teori ekonomii.

Ocena statystyczna:

Wspotczynnik determinacji 0,34 nie jest zbyt dobrywnikiem, ché mazemy zauway¢ ze ceny
mieszka s bardzo trudne do wygaienia (a wtedy wspotczynnik determinacji rowny Dydaze by
wystarczajco duwzy).

W przypadku parametru przy zmiennej: powierzchniasakania nie mamy podstaw do odrzucenia
hipotezy o zerowej warfoi tego parametru. Oznacza #e, nie stwierdzamy istotnego wptywu.

Model naley poprawt. Jeda z mazliwosci udoskonalenia modelu jest zkszenie proby, maeemy
rozwazy¢ dodanie innych zmiennych (np. odlegtodo centrum, wiek budynku czy zmienne
zerojedynkowe okigajace dostp do medidw itp.).

Nie stwierdzamy natomiast heteroskedastyézingktadnikow losowych, co ni@my rozpoznépatrzc
napvalue ktore jest wysokie (na poziomie istofeb5%, a nawet 10%, nie stwierdzamy vegsiwania
heteroskedastycziai). Oczywicie zamiast patrZena pvalue mazemy kierowa sie pordwnaniem z
odpowiedna wartascia krytyczm — wnioski s¢ nie zmiena.

1c)

Nie wszystkie znaki nie 3 zgodne z teora ekonomii:

- wzrost ogdlnego poziomu cen zksza koszty dziatalréoi gospodarczej, co z kolei m®
powodowd dalszy wzrost cen poszczegoélnych towardw, (acziedwv tym przypadku w
duzej mierze zalenos¢ ta jest obukierunkowa, gdwzrost cen pojedynczych towaréw wptywa
takze na CPI...) Znak dobry,

- wzrost importu zbza powinien powodowaobnienie cen zbia na rynku krajowym, co z
kolei powinno poprzez ngze koszty produkcji powodowabnizenie kosztow i spadek ceny.
Wedle modelu jest odwrotniezrak niepoprawny.

Ocena statystyczna:

Wspotczynnik determinacji 0,61 jest bardzo mahgrdd pod uwag rodzaj préby (préba czasowa, dane
kwartalne a wgc o nieduej czstotliwosci, niezbyt daa liczba obserwacji). Ten problem sam w sobie
nie dyskwalifikuje modelu.

Duzo gorszym problemem jest wgpbwanie dodatniej autokorelacji sktadnikow losowysprawd
wartasci krytyczne samodzielnie!).

Podsumowupc: Model z pewnécia nalery poprawé. Wystpowanie autokorelacji przy jednoczesnym
niskim stopniu objgnienia mae sugerowd ze pomingto wazna zmienn,.

Jak zawsze w takiej sytuacji najeprzyjrze& sie resztom i sprawdgiczy nie wystpuje nietypowa
(bardzo dua co do wartéci bezwzgédnej) reszta. 3é tak, to warto rownie sprawdzt dane.

Je&li nic nie pomae, to warto rozway¢ zbudowanie modelu na przyrostach? (zmiennasolgaa

Acena_ chleba), podobnie przeksztaicone zmienne ébjajace).



le)

Nie wszystkie znaki ocen parametrow g zgodne z teora ekonomii (wzrost wydajnaci
pracy powoduje wzrost a nie spadek ptac!)

1f)
Ocena ekonomiczna:

- wzrost dochodu powoduje zgliszenie wydatkow konsumpcyjnych
- znak oszacowaprzy zmiennej zerojedynkowej nie jest ctomy przez teor ekonomii.

Znaki @1 wigc zgodne z teagiekonomii, lecz wielk& parametru jest nieprawidtowa. Ocena parametru
rowna 1,13oznaczatabye wzrost dochodéw o 100 zt spowodowatby wedtug tegmlelu wzrost
wydatkow & o 113 zH Nie wydaje gito mazdiwe.

Ocena statystyczna:

Wspotczynnik determinacji jest bardzo wysoki (rowigawyjasnia ponad 99% zmien&a zmiennej
objasnianej). Jest to m. in. zaslgvprowadzenia zmiennej zerojedynkowej, niestetywigsdomo czy
byly jakies ekonomiczne przestanki wprowadzenia tej zmiendejli nie to takie posfpowanie
prowadzi tylko do ,sztucznego” zgkszenia R

Nie ma podstaw do odrzucenia hipotezy,sktadniki losowe pochodz rozktadu normalnego, gy
statystyka Jarque Bera jestsia od wartéci krytycznej na 5% poziomie istotém (5,99). Maemy
wigc przysgpi¢ do innych testow.

Wszystkie zmienneadgstotne statystycznie na poziomie 5%.

Badajhc autokorelag przy pomocy testu Durbina Watsona zamy stwierdai wysipowanie
autokorelacji dodatniej (wargé krytyczna dolna Pwynosi 0,955.

Podsumowanie:

Model naley koniecznie poprawi Pierwsz rzeca, ktdra zalecitbym jest urealnienie zastosowanych
szeregOw. Wartei w cenach bizacych nic nie méwi — zupetnie ina wartci¢ miato 10 zt w 1993
roku w poréwnaniem z rokiem 2007!

(Na takich danych wyniki wychogdmaprawd takie — sprawdzatem osgbie).

19)

Ocena ekonomiczna: znaki poprawneMozemy mi€ jedynie co do stopy bezrobocia — czy wzrost
liczby bezrobotnych spowoduje wzrost gpaa piwa? Z jednej strony nie, bo bezrobotni anaigsze
dochody... Ale z drugiej strony bynoze z braku innego zgjia bezrobotni zveksz konsumpai piwa.
Moznaby s¢ tutaj odwota do przyktadéw innych tego typu badieporéwna otrzymane wyniki.

Ocena statystyczna: zmienne istotne, brak autokorelacji, stwierdzamyrmmalnag¢ skladnikéw
losowych. Model jest prawidiowy.

% Dla 15 obserwacii, najegciej w tablicach nie ma wartoi krytycznej dla 16 obserwacji.



